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5^1 This report is also accompanied by ANNEXES, i.e., sheets of the description, claims and/or drawings which have been 
^— J amended and are the basis for this report and/or sheets containing rectifications made before this Authority (see Rule 
70.16 and Section 607 of the Administrative Instructions under the PCT). 
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Form PCT/IPE A/409 (cover sheet) (July 1998) 



INTERNATIONAL PRELIMINARY EXAMINATION REPORT 



International application No. 

PCT/FR00/00581 



I. Basis of the report 



1 . With regard to the elements of the international application:* 
| | the international application as originally filed 
[XI the description: 

pages 1,2,4,6,7 

pages 

pages 



3,5,8 



, as originally filed 

, filed with the demand 

, filed with the letter of 16 February 2001 (16.02.2001) 



the claims: 

pages 

pages 

pages 

pages 



, as originally filed 

, as amended (together with any statement under Article 1 9 
, filed with the demand 



1-8 



filed with the letter of 16 February 2001 (16.02.2001) 



IE] 



the drawings: 
pages 

pages 

pages 



1/3-3/3 



, as originally filed 

, filed with the demand 



_ , filed with the letter of 



| | the sequence listing part of the description: 



pages 
pages 
pages 



, as originally filed 

_ , filed with the demand 



_, filed with the letter of 



2. With regard to the language, all the elements marked above were available or furnished to this Authority in the language in which 
the international application was filed, unless otherwise indicated under this item. 

These elements were available or furnished to this Authority in the following language which is* 

□ 

the language of a translation furnished for the purposes of international search (under Rule 23 1(b)) 

□ 

the language of publication of the international application (under Rule 48.3(b)). 

the language of the translation furnished for the purposes of international preliminary examination (under Rule 55 2 and/ 
or 55.3). 

3. With regard to any nucleotide and/or amino acid sequence disclosed in the international application, the international 
preliminary examination was carried out on the basis of the sequence listing: 

□ 
□ 
□ 
□ 
□ 

n 



contained in the international application in written form. 

filed together with the international application in computer readable'form. 

furnished subsequently to this Authority in written form. 

furnished subsequently to this Authority in computer readable form. 

The statement that the subsequently furnished written sequence listing does not go beyond the disclosure in the 
international application as filed has been furnished. 

The statement that the information recorded in computer readable form is identical to the written sequence listing has 
been furnished. 



5. 



The amendments have resulted in the cancellation of: 

□ 

the description, pages 

the claims, Nos. 

the drawings, sheets/fig 

This report has been established as if (some of) the amendments had not been made, since they have been considered to go 
beyond the disclosure as filed, as indicated in the Supplemental Box (Rule 70.2(c)).** 



* Replacement sheets which have been furnished to the receiving Office in response to an invitation under Article 14 are referred to 
in this report as ''originally filed" and are not annexed to this report since they do not contain amendments (Rule 70 16 
and 70.17). 

'* Any replacement sheet containing such amendments must be referred to under item 1 and annexed to this report. 
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I. Basis of the report 



1 . This report has been drawn on the basis of (Replacement sheets which have been furnished to the receiving Office in response lo an invitation 
under Article 14 are referred to in this report as "originally filed" and are not annexed to the report since they do not contain amendments) : 



The amendment made to claim 1 with the letter of 16 
February 2001 causes the subject matter of the 
application to be extended beyond the content of the 
application as filed. Therefore, it is contrary to the 
provisions of PCT Article 34(2) (b) . The amendment in 
question is as follows: 



"a space enabling [...] at least two liquid samples to move 
independently"; the feature "exposing them to one another 
to cause a reaction therebetween" has been omitted. 



However, there is no basis for such a feature in the 
originally filed documents considered as a whole. The 
expression "at least two " appears only in conjunction 
with M exposing them to one another to cause a reaction 
therebetween" . Therefore, the examination has been 
carried out on the basis of the set of claims originally 
filed. The amendments to pages 3, 5 and 8, however, do 
comply with the provisions of PCT Article 34(2) (b) . 
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V. Reasoned statement under Article 35(2) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 
citations and explanations supporting such statement 



1 . Statement 

Novelty (N) 

Inventive step (IS) 
Industrial applicability (IA) 



Claims 
Claims 

Claims 
Claims 

Claims 
Claims 



1-8 



1-8 



1-8 



YES 
NO 
YES 
NO 

YES 
NO 



2. Citations and explanations 

1 . Novelty 



Document D2 (EP-A-0 075 605) is considered to be the 
closest available prior art document because it 
discloses an apparatus comprising a planar surface 
(see figure 10; 10 001) on which compartments are 
located that define a space in which at least one 
liquid sample can move. The compartments consist of 
two different types of groove: 

- a first type of deep groove acting as a sample 
partitioning means, and 

- a second type of shallow groove acting as a sample 
receiving means. 

The two types of groove enable the movement of the 
sample to be guided depending on the position of the 
apparatus . 



The features that differentiate the subj ect matter 
of claim 1 from the prior art are the following: 

- the one or more deep grooves are at such a 
distance from the partition that no capillary effect 
occurs, and 

- the one or more shallow grooves are at such a 
distance from the partition that a capillary effect 
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does occur. 

Therefore, the subject matter of claim 1 as well as 
the claims dependent thereon is novel over the 
available prior art (PCT Article 33(2)). 

Inventive step 

The technical problem addressed by the subject 
matter of claim 1 is that of providing an apparatus 
capable of moving liquids and requiring transfer 
means less sophisticated than those of the prior art 
(page 1, lines 26-28) . The problem is solved by the 
distinctive features of claim 1. By causing a 
capillary effect between the partition and the 
second type of groove and providing a first type of 
groove acting as a sample partitioning means, the 
liquid is guided without the entire cross-sectional 
area of the conventional channels being occupied. 
The retaining forces that hinder the movement of the 
liquid are thus reduced. 

Since the distinctive features are not found in the 
available prior art, it cannot be alleged that an 
alteration of the apparatus described in document Dl 
leading to the subject matter of claim 1 is 
suggested by said available prior art (PCT Article 
33 (3) ) . 

Industrial applicability 



Industrial applicability is clear from the 
description (PCT Article 33(1), (3)). 



Form PCT/IPEA/409 (Box V) (January 1994) 



INTERNATIONAL PRELIMINARY EXAMINATION REPORT 



international application No. 
PCT/FR 00/00581 



Supplemental Box 

(To be used when the space in any of the preceding boxes is not sufficient) 



Continuation of: VI 



Document Dl : 



DE 299 07 804 U, 11/11/1999, 19/04/1999, 30/04 & 
23/06/1999 



was published after the priority date of the present 
application and discloses an apparatus having the same 
features as those constituting the subject matter of 
claims 1 to 5. 
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VII. Certain defects in the international application 



The following defects in the form or contents of the international application have been noted: 



Claim 1 has been drafted in two parts. However, 
contrary to PCT Rule 6.3(b) , some of the features 
known from the prior art are included in the 
characterising part (see Box V, point 1 above) . The 
two-part drafting does not appear to be 
appropriate . 

The term "partitioning film" used in claims 7 and 8 
has not been defined in any of the preceding 
claims. It is suggested that it be deleted. 



3. Under the terms of PCT Rule 10.2, the terminology 
and reference signs of the application should be 
consistent. The use of the terms "surface tab" and 
"surface groove" to denote the same feature fails 
to comply with this requirement (see page 5) . 
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VIII. Certain observations on the international application 



The following observations on the clarity of the claims, description, and drawings or on the question whether the claims are fully 
supported by the description, are made: 

The application fails to comply with the 
requirements of PCT Article 6 since the claims are 
unclear . 



1. In claim l f the word " independently" is unclear 
since it appears to refer only to cases where a 
plurality of liquids are moved. 



2. The subject matter of claim 1 also encompasses an 
option whereby an apparatus can move two liquids and 
cause them to react (see the passage beginning 
"when...") . However, claim 1 does not include the 
structural features essential for this function to 
be achieved- Said features are set forth only in 
claim 6. It should be noted that, in general, it is 
preferable for optional embodiments to be set forth 
in the dependent claims rather than in the 
independent claim. 

3. The term "free end" used in claim 6 is unclear 
because, according to claim 1, the end is surrounded 
by the groove (16) . 
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Reference du dossier du deposant ou du 

mandataire 
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voir la notification de transmission du rapport d'examen 
POUR SUITE A DONNER preliminaire international (formulaire PCT/IPEA/416) 



Demande internationale n° 
PCT/FR00/00581 



Date du depot international (jour/mois/ann&e) 
09/03/2000 



Date de priorite (jour/mois/annee) 
09/03/1999 



Classification internationale des brevets (CIB) ou a la fois classification nationale et CIB 
B01L3/00 



Deposant 

BIOMERIEUX S.A. et aL 



1 . Le present rapport d'examen preliminaire international, etabli par l'administaration change de Ve$hf3$$j 
international, est transmis au deposant conformement a I'article 36. 



treliminaire 



2. Ce RAPPORT comprend 7 feuilles, y compris la presente feuille de couverture. 



^00 



II est accompagne d'ANNEXES, c'est-a-dire de feuilles de la description, des revendications ou des dessins qui ont 
ete modifiees et qui servent de base au present rapport ou de feuilles contenant des rectifications faites aupres de 
Tadministration chargee de I'examen preliminaire international (voir la regie 70.16 et 1'instruction 607 des Instructions 
administratives du PCT). 



Ces annexes comprennent 5 feuilles. 



3. Le present rapport contient des indications relatives aux points suivants: 

I Base du rapport 

II □ Priorite 

III □ Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 

d'application industrielle 

IV □ Absence d'unite de invention 

V £3 Declaration motivee selon I'article 35(2) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 

d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

VI Kl Certains documents cites 

VII ^ Irregularis dans la demande internationale 

VIII £3 Observations relatives a la demande internationale 



Date de presentation de la demande d'examen preliminaire 
internationale 

11/08/2000 


Date d'achevement du present rapport 
19.06.2001 


Norn et adresse postale de I'administration chargee de 
I'examen preliminaire international: 

• ^ Office europeen des brevets 
0jS) D-80298 Munich 

Tel. +49 89 2399 - 0 Tx: 523656 epmu d 
Fax: +49 89 2399 - 4465 


Fonctionnaire autorise 

Haderlein, A \| 0! f) 

N° de telephone +49 89 2399 2095 
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Demande internationale n° PCT/FR00/00581 



I. Base du rapport 

1 . En ce qui concerne !es elements de la demande internationale (les feuilles de remplacement qui ont ete remises 
a I'office recepteur en reponse a une invitation faite conformement a ('article 14 sont considerees dans le present 
rapport comme "initialement deposees" et ne sont pas jointes en annexe au rapport puisqu'elles ne contiennent 
pas de modifications (regies 70. 16 et 70.17)): 

Description, pages: 

1,2,4,6,7 version initiale 

3? 5 7 8 regue(s) le 1 6/02/2001 avec la lettre du 1 6/02/2001 

Revendications, N°: 

1_8 regue(s) le 16/02/2001 avec la lettre du 16/02/2001 

Dessins, feuilles: 

1/3-3/3 version initiale 



2. En ce qui concerne la langue, tous les elements indiques ci-dessus etaient a la disposition de ('administration ou 
lui ont ete remis dans la langue dans laquelle la demande internationale a ete deposee, sauf indication contraire 
donnee sous ce point. 

Ces elements etaient a la disposition de ('administration ou lui ont ete remis dans la langue suivante: , qui est : 

□ la langue d'une traduction remise aux fins de la recherche internationale (selon la regie 23.1 (b)). 

□ la langue de publication de ia demande internationale (selon la regie 48.3(b)). 

□ la langue de ia traduction remise aux fins de I'examen preliminaire internationale (selon la regie 55.2 ou 
55.3). 

3. En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acide amines divulguees dans la demande 
internationale (le cas echeant), I'examen preliminaire internationale a ete effectue sur la base du listage des 
sequences : 

□ contenu dans la demande internationale, sous forme ecrite. 

□ depose avec la demande internationale, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme ecrite. 

□ remis ulterieurement a ['administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ La declaration, selon laquelle le listage des sequences par ecrit et fourni ulterieurement ne va pas au-dela 
de la divulgation faite dans la demande telle que deposee, a ete fournie. 

□ La declaration, selon laquelle les informations enregistrees sous dechiffrable par ordinateur sont identiques a 
celles du listages des sequences Presente par ecrit, a ete fournie. 
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4. Les modifications ont entraine I'annulation : 

□ de la description, pages : 

□ des revendications, n os : 

□ des dessins, feuilles : 

5. Le present rapport a ete formule abstraction faite (de certaines) des modifications, qui ont ete considerees 
comme allant au-dela de I'expose de I'invention tel qu'il a ete depose, comme il est indique ci-apres (regie 
70.2(c)) : 

(Toute feuille de remplacement comportant des modifications de cette nature doit etre indiquee au point 1 et 
annexee au present rapport) 
voir feuille separee 

6. Observations complementaires, le cas echeant : 



V. Declaration rnotivee selon Tarticle 35(2) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1 . Declaration 

Nouveaute Oui : 

Non : 

Activite inventive Oui : 

Non : 

Possibility d'application industrielle Oui : 

Non : 

2. Citations et explications 
voir feuille separee 

VI. Certain documents cites 

1. Certains documents publies (regie 70.10) 
et/ou 

2. Divulgations non ecrites (regie 70.9) 
voir feuille separee 

VII. Irregularites dans la demande internationale 

Les irregularites suivantes, concernant la forme ou le contenu de la demande internationale, ont ete constatees : 
voir feuille separee 

VIII. Observations relatives a la demande internationale 



Revendications 1-8 
Revendications 

Revendications 1-8 
Revendications 

Revendications 1-8 
Revendications 
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Les observations suivantes sont faites au sujet de la clarte des revendications, de la description et des dessins 
et de la question de savoir si les revendications se fondent entierement sur la description : 
voir feu i lie separee 
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A, Concernant le point I 

La modification introduite a la revendication 1 avec la lettre du 16.02.2001 conduit 
a etendre I'objet de la demande au-dela du contenu de la demande telle qu'elle a 
ete deposee. Elle va par consequent a I'encontre des dispositions de I'article 
34(2) b) PCT. La modification concernee est la suivante : 

"un espace qui permet [...] le deplacement independant d'au moins deux 
echantillons liquides" ; la caracteristique de "leur mise en presence pour les faire 
reagir ensemble" a ete omise. 

Toutefois, il n'y a pas, dans I'ensemble des documents soumis initialement, de 
base pour une telle caracteristique. L'expression "au moins deux " n'y apparait 
qu'en combinaison avec "leur mise en presence pour les faire reagir ensemble". 
Par consequent, I'examen est effectue sur la base du jeu de revendications 
soumis initialement. Quant aux modifications des pages 3, 5 et 8, elles satisfont 
aux dispositions de Tart. 34(2) b). 

B. Concernant le point V 

B.1 Nouveaute 

Le document D2 : EP-A-0 075 605 est considere comme etant I'etat de la 
technique disponible le plus proche parce qu il divulgue un appareil comportant 
une surface plane (voir Fig. 10 ; 10 001) au niveau de laquelle des compartiments 
sont presents creant un espace permettant le deplacement d'au moins un 
echantillon liquide, les compartiments etant constitues de deux types differents de 
rainures : 

- un premier type de rainure profonde, faisant office de moyen de cloisonnement 
de I'echantillon, et 

- un second type de rainure superficielle, faisant office de moyen de reception de 
I'echantillon, 

les deux types de rainure permettant de guider les displacements de I'echantillon 
en fonction de I'orientation donnee a I'appareil. 

Les caracteristiques distinguant I'objet de la revendication 1 de Tart anterieur sont 
que 

- la ou les rainures profondes sont a une distance de la cloison qui ne fait pas 
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intervenir la capillarite, et 

- la ou les rainures superficielles sont a une distance de ladite cloison qui fait 
intervenir la capillarite. 

Par consequent, I'objet de la revendication 1 ainsi que celui des revendications 
qui en dependent est nouveau en vue de I'etat de la technique disponible (art. 
33(2) PCT). 



B.2 Activite inventive 

Le probleme technique a resoudre par I'objet de la revendication 1 est de fournir 
un appareil apte a deplacer des liquides necessitant des moyens de transferts 
moins sophistiques que ceux de I'art anterieur (p. 1 , il. 26-28). Le probleme est 
resolu par les caracteristiques distinguantes de la revendication 1 . En faisant 
intervenir la capillarite entre la cloison et le second type de rainure et en disposant 
d'un premier type de rainure faisant office de moyen de cloisonnement, le liquide 
est guide sans que toute la section des canaux conventionnels soit occupee. 
Ainsi, les forces de retention nuisant aux deplacement du liquide sont reduites. 

Les caracteristiques distinguantes etant absentes dans I'etat de la technique 
disponible, il n'est pas possible de pretendre qu'une modification de I'appareil 
decrit dans le document D1 conduisant a I'objet de la revendication 1 est 
suggeree au vu de cet etat de la technique disponible (art. 33(3) PCT). 

B.3 Applicability industrielle 

Les possibilites d'application industrielle ressortent clairement de la description 
[art. 33(1 )(3)]. 



C. Concernant le point VI 

Le document D1 : 

Demande n° Date de publication 

Brevet n° (jour/mois/annee) 

DE299 07 804 U 11/11/1999 



Date de priorite 
Date de depot (valablement revendiquee) 

(jour/mois/annee) (jour/mois/annee) 

29/04/1 999 30/04 et 23/06/1 999 



a ete publie ulterieurement a la date de priorite de la presente demande et 
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divulgue un appareil ayant les memes caracteristiques que celles de I'objet des 
revendications 1 a 5. 



D. Concernant le point VII 

D.1 La revendication 1 est redigee en deux parties. Toutefois, certaines des 
caracteristiques connues dans I'etat de la technique figurent dans la partie 
caracterisante (voir I'alinea B.1 plus haut) ce qui va a I'encontre de la regie 6.3 b) 
PCT. La forme organisee en deux parties ne semble pas appropriee. 

D.2 Le terme "film de cloisonnement" employe dans les revendications 7 et 8 n'est 
pas defini dans une des revendications precedentes. II est suggere de le 
supprimer. 

D. 3 Aux termes de la regie 1 0.2 PCT, la terminologie et les signes de la demande 

doivent etre uniformes. II n'est pas satisfait a cette exigence pour ce qui concerne 
I'utilisation des expressions "languette superficielle" et "rainure superficielle" pour 
la meme caracteristique (voir page 5). 

E. Concernant le point VIII 

La demande ne remplit pas les conditions enoncees a I'article 6 PCT, les 
revendications n'etant pas claires. 

E.1 Dans la revendication 1 , I'expression "de maniere independante" est peu claire. 
Celle-ci semble ne se referer qu'au cas du deplacement de plusieurs liquides. 

E.2 De maniere optionnelle, I'objet de la revendication 1 comprend egalement un 
appareil apte a deplacer deux liquides et a les faire reagir ensemble (voir le 
passage "lorsque..."). Or la revendication 1 ne contient pas les caracteristiques 
structurelles etant indispensables a cette fonction. Celles-ci ne sont enoncees que 
dans la revendication 6. De maniere generale, il est note qu'il est preferable que 
les mises en oeuvre optionnelles figurent dans les revendications dependantes et 
non pas dans la revendication independante. 



E.3 L'expression "extremite libre" dans la revendication 6 est peu claire parce que, 
selon la figure 1 , I'extremite est entouree par la rainure (16). 



3 

Selon une autre variante ou un autre mode de realisation, au moins une rainure 
superficielle est adjacente d'une rainure profonde, 

Selon un autre mode de realisation, qui peut etre complementaire du precedent, 
au moins une rainure profonde est adjacente d'une rainure superficieUe. 
* Preferentiellement, et quel que soit le mode de realisation, une rainure profonde 

est positioimee entre deux rainures superficiclles, 

Dans ce cas, hi rainure profonde comporte une extrdmite, et les deux rainures 
superficieiles se rejotgnent au niveau de cette extremity pour crter une zone de reaction. 
Seion un premisr mode de realisation, la zone de reaction est a une distance de la 
l() cloison ou du film de cloisonnement qui fait intervener la capillarity 

Selon un second mode de realisation, la zone de reaction est a une distance de la 
cloison ou du film de cloisonnement qui ne fait pas intervener la capillarite. 

Les figures ci-iointes sont donnees a titre d'exemple explicatif et n'ont aucun 
caractcre limitatif Elles permeltront de mieux comprendre ^invention. 

La figure t represente une vue en elevation de la face de Pappareil presentant le 
compartiment selon Pinvention. 

La figure 2 represente une vue en coupe transversale partielle selon A-A de la 
figure I . 

La figure 3 repiesente une vue identique £ la figure 2 dans laquelle un echantillon 
liquide est present. 

La figure 4 represente une vue identique aux figures 2 et 3 dans laquelle deux 
echantillons Iiquides differents sont presents. 

La figure 5 represente une vue en coupe identique a la figure 2, mais d'un second 
mode de realisation contenant un echantillon liquide. 

Enfin, la figure 6 represente une vue en coupe identique a la figure 2 f mais d'un 
troisteme mode de realisation de la pr&ente invention, dans lequel un echantillon liquide 
est present. 

M T^a presente invention conceme un apparetl 1 bien represente sur F ensemble des 

figures 2 k 6 en vue en coupe partielle selon trois different modes de realisation, 
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Sur les figures., les deux feces sont planes mais la face superieure est la plus 
interessanle pour la prcsente invention. Ainsi, la surface plane superieure 2 de l'appareil 
1 comporte des cavils qui creent des compartments 3. Les compartments sont 
cloisonnes par rapport aux surfaces affleurantes de la surface 2 par Intermedial d'une 
cloison ou film de cloisonnement 4. Ce compartment 3, ainsi isole, est en feit constitu6 
de difterentes formes. II y . tout d'abord deux rainures superficielles laterals 16 et 
ensuite une rainure ceatrate profonde 6. Cette figure 2 correspond a la vue en coupe 
partielle selon A-A de la figure 1. Dans cette figure 1. on remarque que les deux rainures 
superficielles 16 sont parallel l'une par rapport a I'autre tout le long de la rainure 
profonde 6. Neanmoirs, la rainure profonde 6 comport* une extremite 7 ou les deux 
rainures superficielles 16 se rejoignent afin de creer une zone de reaction 8. 

Jl est possible d'isoler un premier echantillon liquide 5 au niveau d'une des 
rainures superficielles 56. C'est le cas de la figure 3. II est egalement possible d'isoler en 
plus un second echantillon liquide 15 au niveau de I'autre rainure superficielle 16. C'est 
le cas de la figure 4. En feit, pour q ue l eS liquides 5 et 15 restent en position au niveau 
des rainures superficielles 16 et ne se melangent pas, il est necessaire que la distance 
separant le fond de la rainure superficielle 16 par rapport au film de cloisonnement 4 soit 
suffisamment faible pour faire intervenir la force de capillarite La distance adequate 
entre le film 4 et la rainure 16 pour avoir une force de capillarite optimale est comprise 
entre 50 et 800 micrometres (um), et preferentiellement entre 300 et 500 um. Dans le 
cas d'un appareil constitue d'une carte usine en polystyrene choc et d'un film BOPP et 
du transfert d'une solution aqueuse contenant par exemple 9g/l de NaCl, lg/| de NaN3, 
£ ml/1 de Tween 20 (marque deposee) ou du Triton X100 (marque deposee), la distance 
entre le film 4 et la rainurel6 est choisie a 400 um . Cette dimension est en fait 
caracteristique des liquides 5 et/ou 15 qui sont utilises ds™ 1'appareil 1 en relation avec 
la nature des materiaux utilises dans 1'appareil. En fonction de la viscosite, de la densite, 
de la. mouillabilite ou de la tension superficielle des liquides et en fonction de la nature 
hydrophile ou hydrophobe des materiaux utilises, comme par exemple le film de 
cloisonnement ou la carte, il sera necessaire de faire varier eventuellement cette distance. 

A contrario, la distance separant le film 4 du fond de la rainure profonde 6 est 
tres importante de sorte qu'aucune force de capillarite ne permette la retention de 
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2. Surface plane deTappareil 1 
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4. Cloison ou film de doisonnement 
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7. lixtremite de la rainure 6 

8. Zone de reaction 

15. Second echantillon liquide 

16. Second type de rainure dite superficielle 



REVINDICATIONS 



1. Appareil (I) comportant au moins ifke surface plane (2) au niveau de laquelle 
des compartiments (3) sont presents et delimits par une cloison (4), les compartiments 
creant un espace qui permet le deplacement d'uniohantillon liquide (5 ou 15) ou le 
deplacement independant d*au moins deu* echantiiions liquides (5 et 15), les 
>■ compartiments (3) sont constitu%d*au moins deux types difFerents de rainures : 

- un premier type de rainure(s) dite(s) profonde(i) (6), faisant office de moyen de 
cloisonnement du ou des echantiiions (5 et/ou 15), la ou les rainures profondes (6) sont 
a une distance de la cloison (4) qui ne fait pas intervenir la capillarite, et 

- un second type de rainure(s) dite(s) superficielle(s) (16), faisant office de moyens de 
reception dudit ou desdits echantiiions (5 et/ou 15), k ou les rainures superficielles (16) 
sont a une distance de ladite cloison (4) qui fait intei|#iir la capillarite, 

les deux types de rainures (6 et 16) permettant de guider les deplacements du ou des 
echantiiions (5 et/ou 1 5) en fonction de I'orientation donnee a Tappareil (1). 

2. Appareil, selon la revendication 1, caracterise p ar le fait que la largeur de 
chaque rainure profonde (6) a une dimension qui ne fait pas intervenir la capillarite, 

3. Appareil, scion Tune quelconque des revendications 1 ou 2, caracte rise par le 
fait qu'au moins une rainure superficielle (16) est a^cente d'une rainure profonde (6). 

4. Appareil, selon Tune quelconque des revendications 1 a 3, caracterise p ar 
fait^qulau moins une rainure profonde (6) est adjacente d'une rainure superficielle (16). 

5. Appareil, selon l'une quelconque des revendications 1 a 4, ca racterise p ar 1a 
fait qu' une rainure prcfonde (6) est positionnee entre deux rainures superftcielles (16). 

6. Appareil, selon la revendication 5 5 caracterise par Is fai{ m je \ a rainure 
profonde (6) comports une extremite (7), et que les deux rainures superficielles (16) se 
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rejoignent au niveau d<; cette extremite pour cr6er une zone de reaction (8), ou au moins 
deux echantillons liquides (5 et 15) sont mis en presence I'un (5) de 1' autre (IS) et 
eventual lement reagissent ensemble. 

7. Appareil, solon la revendication 6, car acterise par le fait q ue l a zone de 
reaction (8) est a une distance de la cloison (4) qui fait intervenir la capillarite. 

8. Appareil, scion la revendication 6 t caracterise par le fait q pe la zone de 
reaction est a une distance de la cloison (4) qui ne fait pas intervenir la capillarite. 



